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\JA.6740.1 169.2014.AM Bielsko-Biata, dnia 'M 07.2015r.

PKOB 1122

Na podstawie art. 28, art. 33 ust. 1, art. 34 ust. 4, art. 36, art. 82 ust. 1 i 2 Ustawy z dnia 7 lipca
1994 r. - Prawo budowlane (Dz. U. z 29 lxstopada 2013 r. poz. 1409 jednolity tekst z pézn. zm.) oraz
na podstawie art. 104 Ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U.z2013 r., poz. 267 tekst jednolity)

po rozpatrzeniu wniosku Inwestora o wydanie decyzji o pozwolenie na budowe z dnia 10.11.2014 r.,
w zwiazku z ostateczng decyzja Wojewody Slqsklego IFXIV.7840.1.8.2015 z dnia 15.05.2015 r.
uchylajaca w catosci decyzje organu I instancji i przekazujgca sprawe do ponownego rozpatrzenia

UDZIELAM POZWOLENIA NA BUDOWE
I ZATWIERDZAM PROJEKT BUDOWLANY

dla Inwestora: Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej, ul. Lipnicka 26, 43-300 Bielsko-Biala

obejmujace zamierzenie budowlane: remont drewnianej werandy polegajacy na rozbiérce
elementéw konstrukecyjnych oraz ich wymianie w koniecznym zakresie i ponowny montaz
calosci elementow

na terenie polozonym.w Blelsku-BlaleJ przy ul. Olszéwka 26, parcela(e) nr 605, 317/6, 315/7,
315/8, 317/5 obreb Olszowka Dolna.

autorzy projektu budowlanego:

mgr inz. arch. Tomasz Blinowski, upr. nr ewid. SW-34/2007, zasw. SORIA nr SW-0146

mgr inz. arch. Wojciech Fraczek, upr. nr ewid. 208/2001, zasw. MORIA nr MP-0845

mgr inz. Adam Szweda, upr. nr ewid. SLK/3128/POOK/10, zasw. SOIIB nr SLK/BO/6879/10

kategoria obiektu budowlanego — roboty budowlane przy obiekcie kat. XIII

Z zachowaniem nastepujacych warunkéw zgodnie z trescig art. 36 ust. 1" oraz art. 42 ust. 2 i 3 Ustawy Prawo
budowlane:
1. SzczegoIne warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych:

a) prace budowlane nalezy prowadzi¢ pod nadzorem osoby uprawnionej ze szczegdlnym uwzglednieniem
przepisow bhp dla rodzaju robot stwarzajacych zagrozenie bezpieczenstwa i zdrowia ludzi
(Rozporzadzenie Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie informacji dotyczacej
bezpieczefistwa i ochrony zdrowia oraz planu bezpieczefistwa i ochrony zdrowia — Dz. U z 2003 r. nr
120, poz.1126),

b) nalezy zastosowaé si¢ do warunkéw okreslonych projektem budowlanym,

¢) planowane prace budowlane nie moga narusza¢ uzasadnionych interesow 0s6b trzecich, w tym:

- - zapewnienia wiascicielom i uzytkownikom przylegtych dziatek dostgpu do drogi publicznej
- zapewnienia korzystania z urzadzen istniejacej infrastruktury technicznej — bez zaktocen
- zapewmeme ochrony przed zanieczyszczeniami powietrza, wody i gleby,

d) zobowiazuje si¢ inwestora do stosowania mezbednych srodkéw technicznych i orgamzacyjnych w celu
utrzymania drég dojazdowych i wyjazdowych ¥z terenéw inwestycyjnych w  czystosci oraz
ograniczajacych emisje pylu w trakcie transportu materiatdbw budowlanych i prowadzenia prac
budowlanych (rozporzadzenie Nr 16/04 Wojewody Slaskiego z dnia 24 marca 2004r — Dz.
U.04.23.792),

e) w trakcie realizacji inwestycji nalezy dostosowa¢ transport budowlany do obowigzujacych ograniczein
tonazowych w tym rejonie.

2. Czas uzytkowania tymeczasowych obiektéw budowlanych - nie dotyczy

3. Terminy rozbiérki:
a) istniejgcych obiektow n1eprzew1d21anych do dalszego uzytkowania — nie dotyczy
b) tymczasowych obiektéw budowlanych — nie dotyczy

4. Szczegblowe wymagania dotyczace nadzoru na budowie — nie dotyczy

5. Inwestor jest zobowigzany:
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a) zawiadomi¢ wlasciwy organ nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 21 dni przed
zamlerzonym termmem przystqplema do uzytkowama

6. Klerowmk budowy (robot) Jest oboww}zany prowadzm dznenmk budowy oraz um1e§c1c na budowie
w widocznym miejscu tablice informacyjnga oraz ogloszenie zawierajace dane dotyczace
bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia.

Obszar oddzialywania obiektu (6w) o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 Ustawy Prawo budowlane
obejmuje nieruchomosé: parcela nr 605, 317/6, 315/7, 315/8, 317/5 obreb Olszéwka Dolna.

UZASADNIENIE

W dniu 10.11.2014 r. Inwestor Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej ztozyt wniosek o pozwolenie
na budowe przedmiotowego zamierzenia budowlanego.

Zgodnie z art. 35 ust.1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo budowlane ,, Przed wydaniem decyzji
o pozwoleniu na budowe lub odregbnej decyzji o zatwierdzeniu projektu budowlanego wiasciwy organ
sprawdza: 1) zgodno$¢ projektu budowlanego z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego albo decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu, w przypadku braku
miejscowego planu, a takze wymaganiami ochrony Srodowiska (..); 2) zgodnos¢ projektu
zagospodarowania dziatki lub terenu z przepisami, w-tym techniczno-budowlanymi; 3) kompletnosé
projektu budowlanego i posiadanie wymaganych opinii, uzgodnien, pozwolen i sprawdzen oraz
informacji dotyczqcej bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, o ktorej mowa w art. 20 ust. 1 pkt 1 b, a
takze zaswiadczenia, -0 ktorych mowa w art. 12 ust. 7; 4) wykonanie — w przypadku obowigzku
sprawdzenia projektu, o ktérym mowa w art. 20 ust. 2, takze sprawdzenie projektu — przez osobe
posiadajgcq wymagane uprawnienia budowlane i legitymujgcq sig aktualnym na dzien opracowania
projektu — lub jego sprawdzenia — zaswiadczeniem, o ktorym mowa w art. 12 ust.7.”

"Po dokonaniu sprawdzenia ztozonej dokumentacji zgodnie z art. 35 ust. 1 na podstawie art. 35

ust. 3 ustawy Prawo budowlane postanowieniem znak UA.6740.1169.2014.AM z dnia 17.11.2014 r.
organ natozyl na Inwestora obowigzek usunigcia nieprawidlowosci, z podaniem terminu uzupetnienia
do 21 dni od daty doreczenia postanowienia. Postanowieniem zazadano m. in.: - przedlozenia
oryginahi o§wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane,
oryginalu upowaznienia dla Pelnomocnika, - doprowadzenia do zgodnosci z § 12 rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie w zakresie odlegtosci Sciany z otworami i okapu od granicy
sagsiedniej dziatki budowlanej nr 315/3. Pisma w sprawie uzupelnienia brakéw Pelomocnik
Inwestora P. Marek Meczarski (dziatajagcy na podstawie upowaznienia z dnia 02.09.2014 r.) zlozyt
w dniach 05.12.2014 r, 10. 12 2014 r.
postanowieniem UA.6740.1169.2014.AM nie zostaly uzupelnione praw1dlowo — nie doprowadzono
projektu budowlanego do zgodnosci z § 12 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny odpowiada¢ budynki i ich usytuowanie.
W dniu 31.12.2014 r. organ wydal decyzje nr 1289/2014 odmawiajaca udzielenia pozwolenia na
budowe i zatwierdzenia projektu budowlanego dla przedmiotowej inwestycji uzasadniajac, ze zakres
robdt budowlanych obejmuje rozbiorke werandy, nastepnie jej odbudowe, co nalezy traktowac jako
budowe, a nie remont.

Od powyzszej decyzji odwotanie do Wojewody Slqsklego wnidst Inwestor dziatajacy przez
Pelnomocnika P. Marek Meczarski. Dnia 15.05.2015 r. Wojewoda Slaski postanowit uchyli¢ w caltosci
decyzje organu I instancji i przekazaC sprawg¢ do ponownego rozpatrzenia (decyzja
IFXIV.7840.1.8.2015, data wptywu do organu 20.05.2015 r.). W uzasadnieniu swojej decyzji
Wojewoda Slaski wskazal, ze przedmiotowa weranda objeta remontem wykonana jest z elementow
drewnianych, zatem nie ma innych mozliwo$ci technologicznych przeprowadzenla remontu
konstrukcji ciesielskich jak ich demontaz, a nastgpnie po zabezpieczeniu i uzupenieniu brakéw
ponowny ich montaz. Przedmiotowe prace polega¢ bgda na odtworzeniu stanu pierwotnego co

wypelnia deﬁmcy; remontu zawarta w przepisach Prawa budowlanego. Stwierdzil réwniez, ze
w przypadku niniejszej sprawy z uwagi na planowane przeprowadzenie remontu uszkodzonej przez
pozar drewnianej werandy nie majg zastosowania przepisy rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
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~ dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkéw technicznych jakim powinny odpowiada¢ budynki
i ich usytuowanie (Dz. U. Z 2002 r. Nt 75 poz. 690).

Na podstawie art. 10 § 1 ustawy Kodeks postepowania administracyjnego, zgodnie z ktorym
cyt. ,,Ograny administracji publicznej obowigzane sq zapewnié stronom czynny udzial w kazdym
studium postepowania, a przed wydaniem decyzji umozliwié im wypowiedzenie Sig co do zebranych
dowodéw i materialéw oraz zgloszonych zqdan”, tut. organ zawiadomil strony w postgpowaniu,
0 mozliwo$ci zapoznania si¢ ze zgromadzonym materialem dowodowym i wypowiedzenia sie co do
zebranych materialéw (zawiadomienie znak UA.6740.1169.2014.AM z dnia 22.05.2015 r.). Uwag
i wnioskéw nie zlozono.

W zwiazku z faktem, ze budynek mieszkalny nr 26 znajduje si¢ w wykazie zabytkow
nieruchomych z terenu miasta Bielska — Bialej do ujecia w gminnej ewidencji zabytkow, dnia
18.06.2015 r. organ wystapil (w trybie art. 39 § 3 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo Budowlane) do
wojewodzkiego konserwatora zabytkéw o wydanie stosownej opinii konserwatorskiej. Slaski
Wojewddzki Konserwator Zabytkéw w Katowicach postanowieniem B-NR.5142.258.2015.K) RPW
6183 z dnia 08.07.2015 r. uzgodnil przedstawione zamierzenie inwestycyjne.

Inwestor zlozyt o§wiadczenie pod rygorem odpowiedzialnosci karnej, o posiadanym prawie do
dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w zakresie objetym niniejsza decyzja.

Przedlozony do zatwierdzenia projekt budowlany jest kompletny. Do projektu zalgczono
informacje dot. bezpieczenstwa i ochrony zdrowia, ekspertyze techniczng. Projekt budowlany zostat
opracowany przez osoby posiadajgce wymagane uprawnienia budowlane oraz wpisane na liste
czlonkéw wlasciwej izby samorzadu zawodowego. Do projektu zalaczono zaswiadczenia, o ktérych
mowa w art. 12 ust. 7.ustawy Prawo budowlane. Projektanci zlozyli oswiadczenie o sporzadzeniu
projektu budowlanego zgodnie z obowigzujacymi przepisami i zasadami wiedzy technicznej zgodnie
z art. 20 ust. 4 ustawy Prawo budowlane.

Whioskowana inwestycja nie jest sprzeczna z ustaleniami miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego — Uchwata nr XXXV1/881/2009 Rady Miejskiej w Bielsku-Biate;
z dnia 27 stycznia 2009 r. w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego w zakresie
komunikacji, obejmujgcego teren potozony w Olszéwee i Kamienicy w rejonie projektowanej ulicy
zbiorczej na przedtuzeniu ulicy Dhugiej do ulicy Drobniewicza i pofaczen komunikacyjnych do ulicy
Olszowki.

W ocenie tutejszego organu niniejsza decyzja nie narusza interesu oséb trzecich.
Biorgc powyisze pod uwage orzeczono jak w sentencji niniejszej decyzji.

Zobowigzuje si¢ inwestora, aby po uplywie czternastu dni od daty otrzymania niniejszej decyzji
przez wszystkie strony, uzyskal w tutejszym Wydziale klauzule prawomocnosci.

Decyzja o pozwoleniu na budowe¢ wygasa, jezeli budowa nie zostata rozpoczgta przed uptywem 3 lat
od dnia, w ktérym decyzja ta stala sie ostateczna Iub budowa zostata przerwana na czas dtuzszy niz 3
lata (zgodnie z art. 37 ust.1 ustawy Prawo budowlane).

Za wydanie zezwolenia w sprawie budownictwa mieszkaniowego nie pobrano oplaty skarbowej zgodnie z art.2
ust 1 pkt 2 ustawy.o gptacie skarbowej z dnia 16 listopada 20064,

AT N
o S ﬁﬁmﬁf’, " . . % . . .
Od niniejszé) decy '\_;s[‘uiy stronom odwolanie do Wojewody Slaskiego za posSrednictwem
Prezydeénta .y gk?-Bialej W terminie czternastu dni od dnia doreczenia.

N ATE istyiida

(pieczet i podpis osoby upow;

aznionej)
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Otrzymujg:
1. P. Marek Megczarski — Pelnomocnik Inwestora + 1 egz. projektu budowlanego
2. P. Tadeusz Janik f
3. P.Jakub Janik
4. aaUA

Do wiadomosci:
- Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego dla Miasta B-B - P1. Ratuszowy 9

POUCZENIE

1. Inwestor jest obowiazany zawiadomi¢ o zamierzonym terminie rozpoczecia robdt budowlanych wilasciwy
organ nadzoru budowlanego oraz projektanta sprawujgcego nadzér nad zgodnoscia realizacji budowy

z projektem, co najmniej na 7 dni przed ich rozpoczeciem, dotaczajac na pismie:
1) o$wiadczenie kierownika budowy (robét), stwierdzajace sporzadzenie planu bezpieczenstwa i
ochrony zdrowia oraz przyjecie obowiazku kierowania budowa (robotami budowlanymi), a takze
zaswiadczenie, o ktorym mowa w art. 12 ust. 7 Ustawy — Prawo budowlane,
2) ) o S . s .

budevdane;
3) informacje¢ zawierajaca dane zamieszczone w ogloszeniu, o ktérym mowa w art. 42 ust. 2 pkt 2
Ustawy — Prawo budowlane.
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3. W przypadku gdy uzyskanie pozwolenia na uzytkowanie nie jest wymagane, do uzytkowania obiektu mozna
przystapi¢ po uptywie 21 dni od dnia dorgczenia do wiasciwego organu nadzoru budowlanego
zawiadomienia o zakonczeniu budowy, jezeli organ w tym terminie nie wniesie sprzeciwu w drodze decyzji.
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